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Resumen

En general, parece razonable pensar que dos economias
puedan beneficiarse del libre comercio. Con el objetivo de
elucidar hasta qué punto este planteamiento es cierto de
acuerdo con los tipos de productos y los paises o regiones que
se manejen, este trabajo presenta un marco tedrico que
permite una determinacién de equilibrio general de los patrones
de comercio bilateral de bienes y, de este modo, la localizacion
de sus ventajas comparativas vinculadas al comercio
internacional. La aplicacion empirica del modelo considera 30
sectores (0 productos) derivados de las correspondientes
tablas input-output de Andalucia, Espafa e Italia, para el afo

2000. Se estiman las ganancias que se derivan exclusivamente
del libre comercio para cada pais o region, segun el caso, y los
patrones de comercio que se obtendrian de ser libres los
accesos a las respectivas tecnologias de una u otra economia.
Las ganancias estrictamente comerciales derivadas de este
Ultimo supuesto son también cuantificadas.

PALABRAS CLAVE: Equilibrio general, input-output,

ventaja comparativa, libre comercio, Andalucia-lItalia, Espana-
Italia.
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1. Introduccion

A primera vista pareceria una hipétesis razonable y susceptible
de aceptacion general, al menos por su percepcion inmediata,
que si un pais o region tiene una abundancia relativa de un
factor (ya sea de trabajo, tierra o de capital), éste tendra una
ventaja comparativa y competitiva en aquellos productos con
abundancia relativa de uno de dichos factores, segin sea el
caso. Esto es, los paises o regiones tienden a exportar aquellos
bienes que son intensivos en los factores con que estan relativa
y abundantemente dotados. Asimismo, dado que en este
planteamiento se pone de relieve la interaccién entre las
proporciones en las que los diferentes factores estan
disponibles en varios paises o regiones y la proporciéon en que
éstos son utilizados para producir bienes, esta percepcién es
conocida como la teoria de Heckscher (1919) y Ohlin (1933) o
la teoria de las proporciones factoriales.

La primera contrastacion empirica de dicha teoria vino de
la mano de Leontief (1953) quien, mediante un andlisis
intersectorial de la economia estadounidense, evidencié el
hecho de que las exportaciones norteamericanas eran
intensivas en el factor trabajo y no en el factor capital, como se
creia. Al contrario, las importaciones eran intensivas en capital.
Posteriormente, llegaria a idénticas conclusiones con datos de
1952 y no de 1947, que podrian no ser representativos por la
proximidad a la Segunda Guerra Mundial. Como resultado, se
llegd a lo que se denomina hoy como paradoja de Leontief
mediante la cual se contraponen dos hipétesis contrarias a la
creencia general, a saber: la economia norteamericana es
relativamente intensiva en el factor trabajo y la teoria de
Heckscher y Ohlin. Desde entonces, muchos han sido los
trabajos realizados para buscar una solucién a esta aparente
paradoja sin que se haya encontrado hasta ahora una solucién
generalmente aceptada.

La determinacion de los origenes de las ventajas
comparativas relativas (las absolutas vienen dadas por Adam
Smith) entre paises o regiones tiene su origen en Ricardo
(1817), quien sostenia que las diferencias tecnoldgicas
explicaban el comercio internacional y por qué un determinado
pais comerciaba con otro. Méas tarde, como ya se ha
mencionado, Heckscher y Ohlin propusieron que dichas
ventajas se originaban a través de la interaccion de las

dotaciones factoriales (relativa abundancia) entre los paises 'y a
través de las tecnologias de produccion (intensidad relativa),
como en Ricardo (1817). Varios afos después, Vanek (1968)
define un nuevo concepto del comercio mas alla del mero
intercambio de bienes, esto es, el comercio puede concebirse
como el intercambio internacional de factores incorporados a
los productos con que se comercia. Su contribucion se reflejé
en el llamado modelo de Heckscher, Ohlin y Vanek (HOV), que
es una extension de la I6gica del modelo de Heckscher y Ohlin
(HO). Sin embargo, la contrastacién empirica de estos modelos
ha sido muy desigual en la literatura, no llegandose hoy a
conclusiones definitivas (véase para una revision de dichos
resultados ten Raa y Mohnen, 2001).

Por contra, el modelo que presentamos es una version de
equilibrio general del propuesto por ten Raa y Chakraborty (1991)
y contribuye particularmente a la contrastacion empirica del
modelo de HO, considerando no solo las dotaciones factoriales
especificas de cada pais o region y sus tecnologias respectivas,
sino también sus preferencias (tal como se establece en la teoria
neoclasica del comercio). Asi, para contrastar el modelo HO no
se procede, como en otros estudios, a comparar las
observaciones sobre el contenido neto de los factores
incorporado a los bienes que se comercializan con respecto a los
obtenidos en el modelo tedrico, sino que mas bien, se contrasta
si las dotaciones factoriales en exclusiva son las que determinan
los movimientos de los factores en un mercado de libre
comercio. Este modelo ya ha sido aplicado para India y Europa
(ten Raa y Chakraborty, 1991), Canada y Europa (ten Raa y
Mohnen, 2004) e India y Bangla Desh (Sikdar, ten Raa, Mohnen y
Chakraborty, 2006).

Para ello, se va a establecer un modelo con el propdsito
de localizar las ventajas comparativas de la economia andaluza
y espanola frente a la italiana en un mercado de competencia
perfecta a nivel mundial con libre comercio bilateral, esto es,
bajo los supuestos de un modelo neoclasico de comercio
internacional. A saber, supondremos que cada economia tiene
unas dotaciones de factores fijas, distinguiendo entre bienes
comercializables y no comercializables, que son utilizados
tanto para consumo intermedio como para consumo final. La
tecnologia y las preferencias de cada economia vienen
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representadas por funciones de Leontief, esto es,
supondremos que los coeficientes técnicos y las proporciones
de consumo final e inversién son fijos en cada economia. Con
ello, la asignacion eficiente de los recursos vendra
proporcionada por la resolucion de un problema de
programacion lineal que viene a maximizar los niveles de
expansion de la demanda final interior (consumo e inversién) en
una economia sujeto a una proporcion dada sobre consumo
final respecto de la otra.

La principal contribucion de este modelo reside en la
construccion de un marco de referencia competitivo basado
exclusivamente en los fundamentos de las dos economias:
dotaciones factoriales, preferencias y tecnologias. No se
incluyen en ninglin momento datos estadisticos o indices mas
alla de los fundamentos neoclasicos de las dos economias. El
modelo no depende de indices de precios ni admite ningun tipo
de trabas u orientaciones a priori en los patrones del comercio.
Por ello, admite cualquier pauta de especializacién. En
definitiva, este modelo proporciona una verdadera
determinacién de equilibrio general de los patrones de
comercio de bienes entre dos paises o regiones.

Desde un punto de vista tedrico, ten Raa y Mohnen (2001)
reconocen su modesta contribucién (aplicado esta vez para
Canada y Europa) ya que su trabajo y, por ende, éste que se
presenta solo se limita a resolver el problema de optimizacion
que de algun modo avanzaron ya Ginsburgh y Waelbroeck
(1981).

En particular, debemos hacer una referencia especial a la
eleccién de Italia como candidata para este estudio. La idea

6 MARCO INPUT-OUTPUT 2000. ANALISIS DE RESULTADOS

inicial de los autores fue efectuar el analisis entre Andalucia y el
resto de Espafia. No obstante, la falta de disponibilidad de una
Tabla Input-Output simétrica para Espafia (aunque se
disponian de las correspondientes tablas de origen y destino) y
la dificultad que entrafiaba construir una que no contemplara
Andalucia hizo desistir a los autores de ello. Por el mismo
motivo, se barajé la posibilidad de Portugal por tener fronteras
limitrofes con Andalucia, pero desafortunadamente no disponia
de Tablas Input-Output para el aflo 2000. Por tanto, la eleccion
de Italia como pais de referencia viene justificada basicamente
por la disponibilidad de informacion.

Este capitulo se organiza de la siguiente manera. En el
apartado siguiente se describe el marco tedrico para
determinar las ventajas comparativas dentro de un modelo de
competencia perfecta mundial y libre comercio bilateral. En el
tercer apartado se determinan los datos y las fuentes
estadisticas utilizadas mientras que en el cuarto se discuten las
ventajas comparativas de las economias andaluza y espafiola
frente a la italiana. En el quinto apartado se estiman las
ganancias obtenidas por cada economia en caso de libre
comercio bilateral. En el sexto, se extiende el marco tedrico
para aplicar el modelo de comercio super-libre, cuyos
resultados se discuten en el apartado séptimo. En el siguiente
apartado se sefala la importancia relativa de los determinantes
de los patrones de comercio bilateral que identifican las
ventajas comparativas de las dos economias y en el apartado
noveno se detallan las respectivas ganancias obtenidas por las
mismas. Finalmente, el Ultimo apartado presenta las
conclusiones principales de este trabajo.



2. Marco tedrico para determinar las ventajas

comparativas

En este trabajo se plantea un modelo neoclasico de comercio
internacional con dotaciones fijas de factores, con bienes
comercializables y no comercializables, para consumo
intermedio o final, y con funciones de Leontief para las
tecnologias y las preferencias, esto es, con coeficientes
técnicos fijos y proporciones de consumo final e inversiéon
también fijas para cada economia. De esta manera, la eficiente
asignacion de los recursos vendra dada por la maximizacién de
los niveles de expansion de la demanda final interior (consumo
e inversién) en una economia, sujeto a una proporciéon dada
sobre consumo final respecto de la otra, la cual sera estimada
de tal modo que la balanza de pagos bilateral quede inalterada.

Para ello, vamos a denominar cy ¢ , como los niveles de
expansion del consumo final para Andalucia (o Espafa) y para
Italia, respectivamente. A continuacion, si queremos guardar la
proporcién dada sobre consumo final entre Andalucia (o
Espafia) e ltalia, expresaremos: € = Y¢ . De tal modo, si por
ejemplo, ¢ = 1,1 incrementariamos en un diez por ciento la
demanda final interior en Andalucia (o Espafa), y asi paray =1,
se tendria que el nivel de expansién para ltalia seria
|6gicamente también de 1,1, puesto que con ello se ha supuesto
que ambas economias se han expandido en la misma ratio.

Por tanto, para cada valor de y se puede plantear un
problema diferente de optimizacion que determine el maximo
nivel de expansién del consumo final de la economia andaluza
o espafola (c) sujeto a las restricciones propias del equilibrio
material y de las dotaciones factoriales. El programa lineal
vendria definido asi:

Max e’ (v+7¥)e

sujeto a:

(I-A)x+(I-A)X2(y+¥F)c+2+E para bienes

comercializables (1)

(I-A)x=ye.(I-A)X=¥¢ para bienes no
comercializables (2)

kK'x<K,I'X<L factores de Andalucia o Espaiia (3)
K'X< K, I'X<L factores de Italia 4

donde para Andalucia (o Espafia) e ltalia, respectivamente:
el= (1, ..., 1); y e ¥ son los vectores de demanda final total
interior (consumo e inversion, excluyendo las exportaciones);
zy Z son las exportaciones netas (exceptuando el comercio
bilateral); A y A son las matrices respectivas de coeficientes
técnicos; Ky K las dotaciones factoriales de capital (stock
neto de capital); L y L las dotaciones factoriales de trabajo
(poblacién activa); ky k son los coeficientes de utilizacion del
capital (consumo de capital fijo) por unidad de produccion;
1y T son los coeficientes de utilizacion del trabajo (empleo
anual equivalente) por unidad de produccion; y T indica
transposicion.

Para cada valor de y, vamos a denotar (y) como el nivel de
expansion 6ptimo del consumo final en la economia andaluza
(o espafiola) asi como las producciones éptimas para las dos
economias como Xy Y X Oy respectivamente. Intuitivamente,
para valores pequefos de y (cercanos a cero) se tendria que el
nivel de expansion de la economia italiana (yc) seria
practicamente nulo, destinandose practicamente toda su
produccion neta a proveer de bienes y servicios a la economia
andaluza, la cual importaria en gran cantidad y arrojaria un
saldo negativo de exportaciones netas. Al contrario, con
valores de y elevados, aumentos en las producciones netas de
la economia andaluza (o espafiola) tendrian una repercusion
sobre el nivel de expansién de la italiana que obligaria a ésta a
importar pudiéndose obtener saldo negativo en su balanza
comercial.

Para los bienes comercializables, las exportaciones netas
de Andalucia (o Espafia) hacia Italia vendrian dadas por el
siguiente vector:

¥¢,

Y& 2

(I-A)x
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Asimismo, en un marco de equilibrio general, el vector de
precios competitivos viene dado por el vector de precios-
sombral del programa lineal definido rpés arriba. Por ello, si
denotamos a dichos precios como P, entonces el saldo
bilateral de la balanza comercial para Andalucia (o Espafa)
vendria dado por el producto de P y la ecuacion (5), el cual
llamaremos S(y). Tal como dijimos anteriormente, para valores
pequefios de y (cercanos a cero) S(y)< 0y para valores elevados
de v, §(;)< 0. En el caso de otros valores y intermedios, para
p:;,., =e’tendremos que el valor del saldo comercial sera
precisamente el valor observado, utilizando ademas los valores
observados de produccion (xg) y suponiendo que ¢ = 1. Esto es:

s=¢ [(I-A)x,~y-z] ©

Por tanto, dados un par de valores iniciales para 7, el
algoritmo de Newton y Raphson2 proporcionara aquel valor
intermedio de v tal que haga que los distintos saldos
comerciales bilaterales obtenidos en cada iteracion vayan
convergiendo con el observado, que en cada una de ellas se
irdn valorando, segun ten Raa (2005), a los precios-sombra (y
no a los precios unitarios). En el momento en que la diferencia
entre los saldos comerciales netos bilaterales valorados a
dichos precios sea cercana a cero, encontraremos el valor
intermedio de Y que se buscaba y con ello, la solucién 6ptima
del problema. Esta solucion arrojara los niveles de expansion
de la demanda final interior de las economias andaluza (o
espanfola) e italiana, las asignaciones optimas de producciones
por sectores y el vector de exportaciones netas definido por la
ecuacion (5).

A resultas de la solucién encontrada, el signo del patron
bilateral del comercio entre Andalucia (o Espafia) e Italia servira
para localizar las ventajas comparativas de los distintos
sectores de las dos economias. Debemos resaltar que este

1. Se define precio-sombra como la variacién experimentada en la funcién objetivo
cuando la dotacion de factores que actian como restricciones se incrementa en una
unidad.

2. Elalgoritmo de Newton y Raphson viene dado por:
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andlisis se realiza en funcién de lo que Woodland (1982) llamd
los fundamentos de una economia en el sentido neoclasico: las
preferencias (y), la tecnologia (A, k y 1) y las dotaciones
factoriales (K'y L). No ha hecho falta acudir a ninguna referencia
sobre precios que de forma exdgena se introduzca en el
modelo. Todos los precios son enddgenos. Los precios de los
bienes comercializables son los precios-sombra del modelo
relativos a las restricciones dadas por (1), los precios de los
bienes no comercializables, especificos para cada regiéon o
pais, son los precios-sombra derivados de las restricciones
expresadas en (2) y, por ultimo, los precios de los factores,
también especificos, vienen dados por los precios-sombra
relativos a las ecuaciones (3) y (4).

Las ventajas acumuladas obtenidas por un pais con
motivo del libre comercio se pueden entonces calcular
mediante la comparacion de los distintos niveles de expansion
de la demanda final referidos a un escenario de libre comercio
tedrico y a otro de caracter autarquico donde no existe
comercio bilateral posible. En sentido estricto, los coeficientes
técnicos observados representan de algin modo la tecnologia
que prevalece en cada economia dados unos precios
observados. Por eso, si los precios de equilibrio difieren de
estos ultimos, entonces la eleccion de la tecnologia variara y
consecuentemente los coeficientes técnicos también. Por
tanto, cualquier cambio en la tecnologia traera consigo también
posteriores reasignaciones de las dotaciones de factores asi
como de potenciales ganancias derivadas de una mayor
especializacion. Este analisis es valido también para el
consumo y en conjunto, permitirda localizar ventajas
comparativas de las economias aun sabiendo que los
resultados pueden ser ciertamente algo conservadores ya que
se ignoran en el modelo ulteriores variaciones tanto en el
consumo intermedio como en el consumo final.



3. Datos

Las fuentes estadisticas utilizadas han sido muy variadas. En lo
que respecta a las tablas simétricas input-output se obtuvieron
a partir de EUROSTAT para el caso de ltalia, el Instituto de
Estadistica de Andalucia (IEA) para Andalucia y el Instituto
Nacional de Estadistica (INE) para Espafia. En este ultimo caso,
debemos remarcar que dicha tabla no se encuentra
actualmente disponible y por tanto, ésta se construy6 en un
formato producto por producto y a partir de la llamada
tecnologia de rama o sector en base a las tablas de origen y
destino a precios basicos publicadas por el INE. Todos los
datos sobre producciones, demanda final (consumo, inversiéon
y exportaciones) e importaciones se pueden obtener
directamente de dichas tablas input-output, las cuales se
agregaron para un total de 30 sectores. La correspondencia
entre los distintos sectores que conforman las diferentes
agregaciones se puede consultar en el Anexo.

En lo que se refiere al comercio exterior bilateral entre
Espafa e ltalia y entre Andalucia e ltalia, las fuentes
estadisticas fueron el INE y el IEA, respectivamente. La
poblacién activa en Andalucia y en Espafa fue proporcionada
por los resultados de la Encuesta de Poblaciéon Activa (EPA)

mientras que para ltalia se emplearon los datos ofrecidos por la
Organizacion Internacional del Trabajo (OIT) a partir de su base
de datos LABORSTA. Asimismo, la OIT también suministré el
numero de empleados por sectores de ltalia. En este caso
particular, los datos del sector industrial se tuvieron que
desagregar para la economia italiana en funciéon del valor
afadido bruto a precios basicos por sectores. Para el caso de
Espafia y Andalucia la informacion sobre empleo sectorial se
extrajo de los respectivos marcos input-output.

La informacién sobre stock de capital se fundamenta en
un estudio de Kamps (2004) para el Fondo Monetario
Internacional (FMI), donde se cuantifican los stocks de capital
de 22 paises de la OCDE desde 1960 hasta 2001. En funciéon
del mismo, se obtuvieron cifras para Espana e Italia. En cambio,
para Andalucia se aplico la proporcion que representa dicha
region sobre el total nacional recogida en Mas, Pérez y Uriel
(2005). En referencia al consumo de capital fijo, solo hay
informacion disponible para ltalia (a través de ISTAT) y
Andalucia (a través del marco input-output). Por lo tanto, para
Espafia se asumieron los coeficientes de uso del capital
obtenidos para la regién andaluza.
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4. Resultados del modelo de libre comercio

En este apartado se presentan los resultados del modelo
introducido en el segundo epigrafe. Se pueden apreciar en la
Tabla 1a los resultados obtenidos para Andalucia y en la Tabla
1b los obtenidos para Espafia, ambos respecto de Italia. Estas
dos tablas representan aquellos bienes y servicios producidos
por cada economia bajo condiciones de competencia perfecta
y de libre comercio bilateral. Si bien es verdad, que en ambos

casos las cifras de produccién observadas son todas positivas
para todos los sectores, encontramos como Andalucia se
especializaria en las actividades extractivas de minerales
energéticos y en la produccion de productos quimicos. Por el
contrario, ltalia se encargaria de producir para el mercado
andaluz todos los productos a excepciéon de los minerales
energéticos.

Tabla 1a. Producciones observadas y bajo libre comercio (unidades: millones de euros)

Sector Andalucia Italia

Observado Libre Observado Libre
Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 9.428,5 0,0 40.346,3 55.754,1
Pesca 319,0 0,0 1.358,4 2.079,8
Extraccion de productos energéticos 139,8 14.955,2 4.196,3 0,0
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 750,9 0,0 3.608,8 7.039,4
Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco 10.151,3 0,0 89.551,4 116.178,3
Industria textil y de la confeccion 11794 0,0 73.349,7 83.412,9
Industria del cuero y del calzado 212,1 0,0 22.328,4 24.698,0
Industria de la madera y del corcho 795,8 0,0 17.762,3 21.605,7
Industria del papel; edicion, artes graficas y reproduccion de soportes grabados 1.523,8 0,0 44,2431 50.280,1
Refino de petréleo y tratamiento de combustibles nucleares 5.923,4 0,0 31.158,7 48.213,8
Industria quimica 3.441,6 74.936,2 61.405,5 4.043,7
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas 674,9 0,0 28.724.1 32.788,9
Industrias de otros productos minerales no metalicos 2.895,6 0,0 38.637,6 46.321,4
Metalurgia y fabricacion de productos metalicos 4.594,8 0,0 98.184,3 119.417,3
Industria de la construccién de maquinaria y equipo mecanico 969,0 0,0 85.257,1 95.374,3
Industria de material y equipo eléctrico, electronico y dptico 1.293,1 0,0 62.783,9 77.026,1
Fabricacion de material de transporte 2.030,3 0,0 56.001,9 68.995,1
Industrias manufactureras diversas 17714 0,0 36.743,0 42.664,2
Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 3.450,9 0,0 54.447,8 70.901,0
Construccion 22.032,5 32.031,2 118.407,6 135.607,6
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 15.162,6 21.936,7 240.168,2 266.324,1
Hosteleria 10.213,6 15.226,3 72.942,0 83.155,5
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 10.699,9 19.655,5 158.132,6 161.502,8
Intermediacion financiera 4.429,5 7.684,6 122.046,3 78.444,8
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 18.869,8 30.664,3 314.230,5 347.878,0
Administracion publica, defensa y seguridad social 7.229,2 10.591,2 83.376,2 96.152,6
Educacion 5.540,5 8.305,6 62.451,7 72.146,8
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 72775 10.647,6 102.819,7 118.620,3
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 5.542,7 8.197,3 67.712,4 76.878,8
Hogares que emplean personal doméstico 865,8 1.268,5 8.333,3 9.610,3

FUENTE: Elaboracién propia
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Tabla 1b. Producciones observadas y bajo libre comercio (Unidades: millones de euros)

Sector Espaia Italia

Observado Libre Observado Libre
Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 33.795,9 83.699,0 40.346,3 0,0
Pesca 2.074,2 3.4241 1.358,4 0,0
Extraccion de productos energéticos 1.656,6 0,0 4.196,3 15.214,0
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 2.863,0 0,0 3.608,8 7.717,9
Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco 65.942,7 0,0 89.551,4 186.693,7
Industria textil y de la confeccion 17.233,9 0,0 73.349,7 103.224,0
Industria del cuero y del calzado 6.645,2 0,0 22.328,4 30.188,7
Industria de la madera y del corcho 8.541,0 0,0 17.762,3 31.462,9
Industria del papel; edicion, artes gréficas y reproduccion de soportes grabados 23.004,4 0,0 44,2431 78.479,1
Refino de petroleo y tratamiento de combustibles nucleares 18.307,2 59.133,2 31.158,7 0,0
Industria quimica 30.605,0 104.177,3 61.405,5 0,0
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas 13.286,8 48.502,8 28.724,1 0,0
Industrias de otros productos minerales no metalicos 20.852,9 64.902,5 38.637,6 0,0
Metalurgia y fabricacion de productos metélicos 45.209,0 0,0 98.184,3 173.180,7
Industria de la construccion de maquinaria y equipo mecanico 18.782,8 0,0 85.257,1 120.974,9
Industria de material y equipo eléctrico, electrénico y 6ptico 23.078,4 22.961,3 62.783,9 82.354,4
Fabricacion de material de transporte 51.706,8 0,0 56.001,9 112.056,0
Industrias manufactureras diversas 12.710,5 0,0 36.743,0 55.863,6
Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 24.432,5 86.737,8 54.447 .8 0,0
Construccion 113.823,3 136.288,1 118.407,6 136.816,7
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 103.456,9 109.297,5 240.168,2 279.773,8
Hosteleria 74.728,2 89.971,8 72.942,0 85.128,7
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 78.996,9 81.873,6 158.132,6 170.699,9
Intermediacion financiera 43.568,8 51.297,2 122.046,3 83.266,9
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 129.026,5 154.700,1 314.230,5 366.734,6
Administracion pblica, defensa y seguridad social 42.475,0 50.675,3 83.376,2 97.895,6
Educacion 32.159,3 38.480,7 62.451,7 73.454,7
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 44.562,8 53.174,2 102.819,7 120.797 1
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 30.882,7 38.453,2 67.712,4 79.785,6
Hogares que emplean personal doméstico 6.307,0 7.524,6 8.333,3 9.784,5

FUENTE: Elaboracion propia

En el caso de Espana (véase Tabla 1b), existe por contra
una mayor variedad de sectores en los que se especializaria,
tales como las ramas primarias, el refino de petroleo, la
industria quimica, los productos de caucho y plasticos, los
otros productos minerales no metdlicos (cemento, cal, etc.), la
fabricaciéon de equipos eléctricos y electrénicos y el sector de
la energia eléctrica, gas y agua. Andlogamente, el resto de
productos se elaboraria en Italia a excepcion de la elaboracion
de equipos eléctricos y electrénicos, que se produciria en
ambos paises.

En ambos casos, las producciones de los bienes no
comercializables que se han considerado (de larama 20 a la 30,
ambas inclusive) tanto para Andalucia e ltalia como para
Espafa e Italia, son l6gicamente positivas.

La localizacion de las ventajas comparativas entre dos
economias se realiza en base al signo de los patrones de
comercio bilateral entre ambas. Asi, el efecto de la
competencia perfecta y el libre comercio bilateral sobre los
patrones comerciales observados entre Andalucia (o Espafia) e
Italia vienen reflejados en la Tabla 2.

Tal como se puede apreciar en la Tabla 2, Andalucia sélo
muestra tener ventajas comparativas respecto de Italia en las
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actividades extractivas de minerales energéticos y la industria
quimica, por lo que parece ser mas apropiado en un mercado
de competencia perfecta y de libre comercio bilateral que el
resto de productos se importe desde ltalia. Sin embargo,
teniendo en cuanta las exportaciones netas observadas, el
numero de sectores donde la economia andaluza se muestra
con mas ventajas comparativas aumenta. Esto es, se afladen
las ramas primarias, la industria alimenticia, la industria de la
madera y del corcho, la industria del cuero y calzado, la
industria metallrgica y la industria del papel, entre otras.
Respecto al caso de Espana (véase Tabla 2) el nimero de
sectores con ventajas comparativas respecto de ltalia aumenta
si lo comparamos con Andalucia. En este caso, las ramas
primarias (agricultura y pesca, en general), el refino de petrdleo,
la industria quimica, la industria del caucho y del plastico, la
fabricacién de minerales no metalicos (cemento, cal, etc.) y el
sector de la energia eléctrica, gas y agua son los que presentan
ventajas comparativas a nivel nacional respecto de la economia
italiana. En cambio, los datos observados recogen ventajas
para las actividades extractivas de minerales no energéticos,
las ramas primarias, la industria alimenticia, la industria de la
madera y del corcho y la fabricacién de material de transporte.



Tabla 2. Libre comercio bilateral desde Andalucia (o Espaiia) hacia Italia (Unidades: millones de euros)

Sector

Andalucia Espaiia

Exportaciones  Exportaciones Exportaciones Exportaciones

netas netas netas netas

observadas (libre) observadas (libre)

Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 118,2 -6.819,1 495,35 103.015,9
Pesca 10,4 -855,0 12,13 2.856,8
Extraccion de productos energéticos 0,0 8.7351 -14,16 -25.079,4
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 11,7 -1.664,8 16,65 -3.518,4
Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco 2745 -12.327,6 897,71 -80.625,0
Industria textil y de la confeccion -5,9 -1.1419 -861,05 -13.461,8
Industria del cuero y del calzado 04 -221,4 -152,06 -4.427 1
Industria de la madera y del corcho 15,4 -379,1 106,99 -3.801,8
Industria del papel; edicion, artes gréficas y reproduccion de soportes grabados 24,3 -1.590,6 -168,28 -18.265,2
Refino de petroleo y tratamiento de combustibles nucleares -30,3 -6.324,2 0,00 15.243,9
Industria quimica -20,8 42.043,0 -417,70 35.320,1
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas -241 -1.340,1 -385,76 29.345.1
Industrias de otros productos minerales no metalicos -11,0 -2.913,1 -852,89 32.228,1
Metalurgia y fabricacion de productos metdlicos 137,3 -2.680,5 -649,51 -23.186,1
Industria de la construccién de maquinaria y equipo mecanico -80,6 -1.763,7 -2.635,61 -22.671,4
Industria de material y equipo eléctrico, electrénico y 6ptico -20,4 -1.907,0 -631,69 -2.501,5
Fabricacion de material de transporte 53,9 -2.649,7 1.205,58 -33.774,7
Industrias manufactureras diversas -22,0 -1.922,0 -237,83 -12.483,6
Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 0,0 -3.718,2 0,00 22.505,6
Construccion 0,0 0,0 0,00 0,0
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 0,0 0,0 0,00 0,0
Hosteleria 0,0 0,0 0,00 0,0
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 0,0 0,0 0,00 0,0
Intermediacion financiera 0,0 0,0 0,00 0,0
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 0,0 0,0 0,00 0,0
Administracion pblica, defensa y seguridad social 0,0 0,0 0,00 0,0
Educacion 0,0 0,0 0,00 0,0
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 0,0 0,0 0,00 0,0
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 0,0 0,0 0,00 0,0
Hogares que emplean personal doméstico 0,0 0,0 0,00 0,0

FUENTE: Elaboracion propia

Cabe hacer una mencion especial a las diferencias
encontradas entre las exportaciones netas observadas tanto
para Andalucia como para Espafia y las obtenidas bajo un
contexto de competencia perfecta y libre comercio bilateral. En
general, estas diferencias pueden atribuirse a diversos grados
de monopolio, externalidades, tasas e impuestos y otros
impedimentos e imperfecciones del mercado de diverso
origen. En particular, se puede apreciar como en Andalucia de
hecho existen diversas medidas que protegen la oferta interior
en casos como la industria alimenticia o las ramas primarias
donde bajo una situacién de competencia perfecta y libre
comercio bilateral pasarian de ser exportadoras netas a
importadoras netas de Italia. Asimismo, esta situacion también
se produce para la industria alimenticia en el caso de Espania,
asi como para la industria de la madera y del corcho. Por el
contrario, segun los resultados que se muestran en la Tabla2 'y
bajo una situacién de comercio bilateral libre y competencia
perfecta, las ramas primarias a escala nacional se beneficiarian
en gran medida de la ausencia de interferencias en el mercado,
algo que no coincide con el caso de Andalucia. A idénticas

conclusiones a nivel nacional se llegarian para las industrias
quimica y la industria de productos minerales no metalicos
(cemento, cal, etc.), entre otras.

Bien es verdad que este modelo presenta tres tipos de
limitaciones inherentes a los supuestos de partida. En primer
lugar, este modelo no considera ninguna imperfeccién del
mercado (opcién mucho mas cercana a la realidad) al asumir
comercio bilateral libre y competencia perfecta.

En segundo lugar, no se incluye en el modelo un detalle de
los productos suficiente que garantice a su vez la inclusion de
lo que se llama comercio de ida y vuelta. Esto es, Andalucia
puede exportar a ltalia aceitunas directamente recogidas del
olivar (exportacion del sector agricola) para mas tarde importar
las mismas aceitunas alifadas vy listas para servir (industria
alimenticia). En este caso, no existe problema alguno ya que las
aceitunas se incluyen en dos ramas distintas dependiendo del
proceso de elaboracién de cada una de ellas. No obstante, si
existiera un unico sector referido a aceitunas, si se hubiera
producido un problema de no contabilizacion del comercio de
ida y vuelta, tal y como se puede facilmente intuir. Asimismo,
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las diferencias de calidad de los productos tampoco se toman
en consideracion en el modelo. Asi, en la medida de lo posible
y dada la desagregacion empleada en este trabajo, un
producto tendra las mismas caracteristicas sea donde sea la
region o pais que lo produzca.

En tercer lugar, no se contemplan en el modelo los
posibles cambios inducidos por las economias de escala en los
coeficientes técnicos, lo que determina de algin modo la
localizacion de las ventajas comparativas entre dos economias.
No obstante, siguiendo a Sikdar et al (2006), la inclusion de las
economias de escala podran alterar los patrones de comercio
bilateral pero las diferencias en todo caso no serian muy
significativas. Aun mas, las ganancias derivadas del comercio
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bilateral estarian infravaloradas al no incluir dichas economias
de escala.

Por ultimo, la consideracion del comercio de ida y vuelta
asi como la de una mayor diferenciacién de productos puede
ser practica para obtener una precisa apreciacion del comercio
bilateral pero no necesariamente para la localizacién de
ventajas comparativas entre dos economias (Sikdar et al ,
2006), que es el tema central de este trabajo. En definitiva, en la
siguiente seccién se desarrolla un modelo que localiza las
ventajas comparativas de Andalucia (o Espafa) bajo una
competencia perfecta y libre comercio bilateral respecto de
Italia.



5. Ganancias derivadas del libre comercio

Se pueden distinguir dos tipos de ganancias derivadas del libre
comercio. En primer lugar, las obtenidas con motivo de la
especializacién productiva, que se calculan eliminando la
ineficiente asignacion interior de los recursos y su consiguiente
infrautilizacién; y, en segundo lugar, las ganancias derivadas
exclusivamente de la existencia de la posibilidad de realizar
transacciones bilaterales, esto es, las obtenidas sélo por la
mera existencia del libre comercio. Las soluciones obtenidas
en el segundo apartado arrojan valores para cy y=¢/c,
siendo los consiguientes factores de expansion del consumo
final para Andalucia e ltalia, y para Espafa e ltalia los
siguientes:

¢=1,465 y ¢ =1,153 para Andalucia e Italia (7)
¢=1,193 y ¢ =1,174 para Espafia e Italia 8

=

Por tanto, el libre comercio bilateral en un mundo de
competencia perfecta reportaria para la economia andaluza
una ganancia total de un 46,5% mientras que para la economia
italiana de sélo un 15,3%. Para el caso espafiol, la ganancia se
reduciria a un 19,3% mientras que para ltalia se incrementaria
hasta un 17,4%. Asi, las tres economias se beneficiarian del
libre comercio, siendo la andaluza la mas beneficiada de todas
y en la que, en términos relativos, el comercio bilateral es
relativamente mas importante.

En este punto, es también posible aislar las ganancias que
se derivan exclusivamente del libre comercio solucionando un
nuevo programa lineal que permita determinar las ganancias
que puedan conseguir las economias con una asignacion
eficiente de los recursos interiores (ganancias de
especializacion) sin tomar como punto de partida los patrones
del comercio bilateral, los cuales se obtienen con el modelo
presentado en el segundo apartado. El modelo lineal que
deberemos resolver ahora para encontrar de nuevo un factor
de expansién del consumo final para Andalucia (o Espana) e
Italia seria:

Max e'yd
©

sujeto a la ecuacion (3) y:

(I-A)x2yd +z (10)

donde d es el factor de expansion del consumo final en
Andalucia (0 Espafia) y z es el vector completo de
exportaciones netas de Andalucia (o Espafa), esto es,
incluyendo el comercio bilateral. La soluciéon obtenida en el
caso de Andalucia es de d = 1,26 y en el caso de Espanfa,
d =1,132. Si solucionamos idéntico programa lineal asociado
estaveza d, tendremos como resultado para Italia, d =1.141.
Por tanto, las ganancias en eficiencia de Andalucia se traducen
en un 26%, en Espafa en tan solo un 13,2% y en ltalia en un
14,1%.

En resumen, estos resultados y los obtenidos a partir de la
ecuacion (7) y (8) se muestran respectivamente en la Tabla 3
para Andalucia y para Espafa. Asi, las ganancias totales de
eficiencia derivadas del libre comercio bilateral de Andalucia
respecto de Italia son de un 46,5% mientras que para ltalia es
de tan solo un 15,3%. En el caso de Espana estas cifras son
mas modestas, siendo de un 19,3% para Espafia y de un
17,4% para ltalia. En particular, las ganancias de
especializacion de la economia italiana son de un 14,1% de un
total de un 15,3% en comparacién con Andalucia, lo que
conlleva que para ltalia solo un 1,2% se pueda atribuir a
ganancias derivadas exclusivamente del libre comercio. Por el
contrario, Andalucia elevaria este tipo de ganancias hasta un
20,5%. Para el caso de Espafia, las ganancias derivadas del
libre comercio para Italia son algo mas altas (3,3%) pero sin
embargo, no existe tanta diferencia respecto de Espafia como
con el caso andaluz (6,1% de ganancias atribuidas al libre
comercio bilateral para Espana).
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Tabla 3. Ganancias derivadas del libre comercio para Andalucia, Espaiia e Italia

Andalucia Italia
Ganancias totales del comercio 46,5% 15,3%
Ganancias de especializacion 26,0% 14,1%
Ganancias exclusivas del libre comercio 20,5% 1,2%
Ganancias totales del comercio 19,3% 17,4%
Ganancias de especializacion 13,2% 14,1%
Ganancias exclusivas del libre comercio 6,1% 3,3%

FUENTE: Elaboracion propia

A modo de conclusién, cabe decir que mediante la
resolucion de un programa lineal se han obtenido los patrones
de comercio bilateral entre Andalucia (o Espafa) e Italia en un
mundo con un comercio libre y perfectamente competitivo. Las
ventajas comparativas se deducen del signo de dichos
patrones de comercio y ello se realiza exclusivamente sobre la
base de los parametros basicos de una economia -
preferencias (y ey), tecnologia (A, A:k k:1, 1) VY
dotaciones factoriales (K, K y L. L), habiéndose prefijado el
comercio con el resto del mundo y estando representado éste
por el vector z. Por tanto, la localizacion de las ventajas
comparativas entre dos economias se ha realizado sobre la
base de los llamados fundamentos de una economia, en
términos neoclasicos, que son las dotaciones factoriales, la
tecnologia y las preferencias. No se ha empleado por tanto
ningun tipo de precio como variable exdgena al modelo.
Asimismo, en ambos andlisis comparativos, tanto Andalucia
como Espafia obtienen ganancias positivas superiores a las
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que obtendria la economia italiana y, en particular, sobre todo
Andalucia. Por Ultimo, las tres economias verian aumentada
también entre ellas el volumen de transacciones comerciales.

Sin embargo, este tipo de analisis llevado a cabo hasta
ahora no arroja ninguna luz sobre la relativa importancia de los
distintos determinantes de dichas ventajas comparativas.
Segun la literatura existente, esto se puede elucidar dejando
libre acceso a cada una de las economias para que emplee una
u otra tecnologia y asumiendo completa sustituibilidad en el
vector de consumo medio de cada una de ellas. Como
resultado, el nuevo modelo que se obtendria de la inclusién de
estas hipétesis adicionales quedaria centrado en el papel de las
dotaciones factoriales como responsable del comercio
internacional entre paises, tal como lo estipula el teorema de
HO. Por ello, damos un paso mas y especificamos en el
siguiente apartado el nuevo modelo que incorpora dichos
supuestos y que recibe el nombre de modelo de comercio
super-libre.



6. Modelo de comercio super-libre

Tal como se puede apreciar en Sikdar et al (2006) y ten Raa 'y
Mohnen (2001), el modelo de comercio super-libre admite que
dos economias dadas no solo comercien libremente ente ellas
sino que ademas, también puedan elegir entre una u otra
tecnologia y sustituir sus respectivos consumos medios por los
de una u otra economia. Con ello, el modelo estipulado en el
segundo apartado quedaria como sigue:

Max  e'y(c+c*)+e'yr(c+c*)

L 3 O (11)

sujeto a:

(I-A)x+(I-A)y +(I-A)X+(I-A)% =

ye + (e'ry .-’e'r_?)_\_fc'* +¥ T + (e‘rf.f'er_\')yﬁ"vz +Z (12)

(I-A)x+(1-A)y 2}'c+(t'?_v r’ci_w_')}_'c*

(13a)
(I-A)xX+(1-A)gzyc+(e'v/e'y)ycr (13b)
Kix+Kk'y <K, Px+Ty <L (14a)
K'3+k'y <K, U's+1'5<L (14b)

donde la ecuacion (12) se refiere a bienes comercializables, las
ecuaciones (13a) y (13b) a bienes no comercializables en
Andalucia (o Espana) e Italia, respectivamente, y las ecuaciones
(14a) y (14b) al uso de los factores para cada economia. Nétese
también que debe verificarse que € = y(c+c*)-c

En primer lugar, las producciones netas de la economia
andaluza (o espafola) en las ecuaciones (1) y (2) tales que

(1-A)x se sustituyen por (1= A)x+(I-A)% | de tal modo que el
vector de producciones se podria aplicar tanto a las columnas
de la matriz de coeficientes técnicos de la economia andaluza
(o espanola) como a la de la italiana. De manera analoga, el
vertor jn producciones netas de la economia italiana

(I-4)% o sustituye por (1- A)X+(1-A)7 .

En segundo lugar, el consumo de capital fijjo de la
economia andaluza (o espafola) estara restringido de acuerdo
con k'x+k'y <K en lugar de k’x < K. De manera similar,
kK'x <K sera sustituido por K'X+k'% =K para Italia.
Igualmente, se puede aplicar dichos cambios también al factor
trabajo, como por ejemplo, sustituyendo 1'X<L por
I'x+1'y <L para Andalucia (0 Espafia) y 1'S<L por
Vs+1I'g<L para Italia.

En tercer lugar, el vector ¢ se reemplaza por ¢ + ¢*. Los
consumidores andaluces (o espafoles) seran ahora
indiferentes, segun el caso, respecto del consumo final (y) de la
propia economga apgaluza (o espafola) y respecto del
consumo final (¢ Y/€ ¥)¥  ge |a economia italiana, esta ultima
ajustada a los niveles absolutos de Andalucia (o Espafa).
Analogamente, los consumidores italianos son indiferentes
también entre el consumo final propio (¥ y (¢'¥/e'y)y. Por
tanto, ¥¢ ¥ ¥ =¥ ¢ se reemplazaran por [ye+(e'yle'TIFe*] o
la ecuacion (1) y por [T &+ ¥e'¥)¥e*] gn la ecuacion (2).
Finalmente, la variable 7 =¢/¢ se sustituye ahora por
r=(C+c*)(c+c*),

Asi, este nuevo programa lineal considera un modelo de
comercio super-libre entre Andalucia (0 Espafia) e ltalia
teniendo cada economia libre acceso a las tecnologias de
produccion y consumo de una u otra.

MARCO INPUT-OUTPUT 2000. ANALISIS DE RESULTADOS 17



7. Resultados

En las Tablas 4a y 4b se muestran los valores de produccion de las
economias andaluza (y espanola) e italiana bajo los supuestos del
modelo de comercio super-libre. En la primera de ellas se puede
apreciar como la economia andaluza se especializaria en la
industria del cuero y calzado, el refino de petrdleo, la fabricacion
de material de transporte y las otras industrias manufactureras,
mientras que el resto de productos seria importado desde ltalia.
Solo el refino de petréleo utilizaria la propia tecnologia andaluza
para su produccion, mientras que para el resto de estas
actividades se emplearia la tecnologia italiana. En cambio, Italia
realizaria la produccién de las ramas primarias, la extraccion de
minerales energéticos y la fabricacion de productos quimicos con
tecnologia propia de Andalucia. Asimismo, ltalia no produciria
material de transporte, otros productos manufacturados ni refinaria
petréleo, lo que importaria desde Andalucia. Es destacable
también cémo Italia produce 16 de los 19 bienes comercializables
mientras que Andalucia solo se especializaria en 4 de 19. Por
ultimo, la industria del cuero y calzado presenta producciones
positivas en ambas economias aunque con tecnologia italiana,
signo de la superioridad de ésta sobre la andaluza.

En el caso de Espafa respecto de Italia, la especializacion
productiva se da en un nimero mayor de ramas de actividad

que en Andalucia, a saber, la agricultura, ganaderia, caza y
selvicultura, la industria del papel, la industria quimica, la
fabricacion de minerales no metalicos (cemento, cal, etc.), la
fabricacion de maquinaria y equipos mecanicos, la fabricaciéon
de equipos eléctricos y electronicos y la fabricacion de
materiales de transporte, mientras que el resto de productos
seria importado desde ltalia. Sélo en este caso la industria
quimica utilizaria tecnologia propiamente espafiola para su
produccion, mientras que para el resto de productos la
tecnologia italiana se manifiesta como superior.

En lo que respecta a Italia, ésta se especializaria en pesca,
refino de petréleo y energia eléctrica, gas y agua utilizando la
tecnologia espafiola y en el resto de actividades no
mencionadas hasta ahora utilizando su propia tecnologia
(véase Tabla 4b). Nétese cémo las actividades agricolas,
ganaderas, de caza y selvicultura tienen producciones
positivas para ambos paises utilizando en ambos casos la
tecnologia italiana. Merece destacarse que en la comparativa
con el caso espanol, ltalia produce 13 de los 19 bienes
comercializables mientras que Espana produce solamente 7 de
19 (aun asi, superior en numero al caso andaluz).

MARCO INPUT-OUTPUT 2000. ANALISIS DE RESULTADOS 19



Tabla 4a. Producciones bajo el modelo de comercio super-libre (Unidades: millones de euros)

Sector Andalucia Italia
Propia Tecnologia Propia  Tecnologia
tecnologia italiana tecnologia andaluza
Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 0,0 0,0 0,0 57.561,6
Pesca 0,0 0,0 0,0 1.662,2
Extraccion de productos energéticos 0,0 0,0 0,0 18.724,3
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 0,0 0,0 7.276,0 0,0
Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco 0,0 0,0 119.284,7 0,0
Industria textil y de la confeccion 0,0 0,0 89.512,2 0,0
Industria del cuero y del calzado 0,0 1.521,4 24.874,0 0,0
Industria de la madera y del corcho 0,0 0,0 21.782,7 0,0
Industria del papel; edicion, artes graficas y reproduccion de soportes grabados 0,0 0,0 53.266,3 0,0
Refino de petréleo y tratamiento de combustibles nucleares 49.612,4 0,0 0,0 0,0
Industria quimica 0,0 0,0 0,0 88.203,9
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas 0,0 0,0 35.293,4 0,0
Industrias de otros productos minerales no metalicos 0,0 0,0 45.9291 0,0
Metalurgia y fabricacion de productos metalicos 0,0 0,0 128.669,2 0,0
Industria de la construccién de maquinaria y equipo mecanico 0,0 0,0 102.449,1 0,0
Industria de material y equipo eléctrico, electronico y dptico 0,0 0,0 83.632,5 0,0
Fabricacion de material de transporte 0,0 73.759,6 0,0 0,0
Industrias manufactureras diversas 0,0 44.222,7 0,0 0,0
Produccién y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 0,0 0,0 759134 0,0
Construccion 0,0 18.333,5 139.620,2 0,0
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 0,0 35.9241 266.258,5 0,0
Hosteleria 0,0 11.505,5 84.894,7 0,0
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 0,0 23.720,0 166.785,6 0,0
Intermediacion financiera 0,0 11.447,6 77.568,8 0,0
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 0,0 48.656,4 352.888,9 0,0
Administracion publica, defensa y seguridad social 0,0 13.180,9 98.069,3 0,0
Educacion 0,0 9.900,1 73.849,6 0,0
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 0,0 16.266,5 120.993,5 0,0
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 0,0 10.274,9 78.140,4 0,0
Hogares que emplean personal doméstico 0,0 1.317,4 9.801,8 0,0

FUENTE: Elaboracion propia

Si bien es cierto que existen bienes que son producidos
por ambas economias, el patrén ultimo que determina las
ventajas comparativas en este modelo viene dado por el signo
del vector de exportaciones bilaterales netas, que se muestra
en la Tabla 5 del siguiente apartado, para Andalucia y Espafia,
respectivamente. En dicha tabla se muestra también a modo
ilustrativo y para facilitar la comparativa, los resultados
obtenidos con el modelo de libre comercio. Efectivamente,
Andalucia importa un niumero de productos menor a resultas
del modelo de comercio super-libre en relacion con el modelo
de libre comercio. Si en el modelo anterior, Andalucia
presentaba ventajas comparativas en la extraccién de
minerales energéticos y la industria quimica, ahora presenta
ventajas competitivas en la extraccion de minerales no
energéticos, el refino de petrdleo, la fabricacién de materiales
de transporte y la fabricacion de otros productos
manufacturados.

En el caso espafiol, la diferencia es muy modesta aunque
favorable a la economia espafola. Bajo el supuesto del modelo
de comercio super-libre, el nimero de productos cuya ventaja
comparativa era asignada a Espafa se incrementa en uno. La
agricultura, ganaderia, caza y selvicultura, la industria quimica
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y la fabricaciéon de minerales no metalicos (cemento, cal, etc.)
persisten como ventajosas mientras que las restantes son las
relativas a la extracciéon de minerales no energéticos, la
industria del papel, la fabricacion de maquinaria y equipo
mecanico, la fabricacion de equipos eléctricos y electronicos, y
la fabricacion de materiales de transporte.

Por otro lado, aunque Andalucia e Italia se especialicen en
cuero y calzado y la tecnologia utilizada en ambos casos sea la
italiana (véase Tabla 4a), Andalucia ademas también importa
dichos productos desde ltalia, lo cual indica que la ventaja
comparativa reside en la economia italiana y no en la andaluza.

Sin embargo, en el caso de las actividades agrarias,
ganaderas, de caza y selvicultura, que son producidas tanto
por Espafa como por ltalia bajo las condiciones de comercio
super-libre y cuya tecnologia en ambos casos es también la
italiana, se produce el efecto contrario mostrando que Espaha
obtiene ventaja comparativa frente a Italia. Este tipo de casos
puede deberse esencialmente a que la oferta proporcionada de
dichos productos en cada caso no sea suficiente para
abastecer la demanda interior existente y por ello, se deba
recurrir a la importacion.



Tabla 4b. Producciones bajo el modelo de comercio super-libre (Unidades: millones de euros)

Sector Espaia Italia
Propia Tecnologia Propia  Tecnologia
tecnologia italiana tecnologia espafiola
Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 0,0 19.274,6 72.348,7 0,0
Pesca 0,0 0,0 0,0 2.840,4
Extraccion de productos energéticos 0,0 0,0 23.821,8 0,0
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 0,0 0,0 7.503,6 0,0
Industria de la alimentacién, bebidas y tabaco 0,0 0,0 187.084,6 0,0
Industria textil y de la confeccion 0,0 0,0 128.089,4 0,0
Industria del cuero y del calzado 0,0 0,0 37.148,0 0,0
Industria de la madera y del corcho 0,0 0,0 33.571,4 0,0
Industria del papel; edicion, artes graficas y reproduccion de soportes grabados 0,0 89.393,1 0,0 0,0
Refino de petréleo y tratamiento de combustibles nucleares 0,0 0,0 0,0 67.262,8
Industria quimica 118.985,2 0,0 0,0 0,0
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas 0,0 0,0 51.710,4 0,0
Industrias de otros productos minerales no metalicos 0,0 70.986,3 0,0 0,0
Metalurgia y fabricacién de productos metalicos 0,0 0,0 192.658,4 0,0
Industria de la construccion de maquinaria y equipo mecanico 0,0 136.369,9 0,0 0,0
Industria de material y equipo eléctrico, electronico y dptico 0,0 124.766,2 0,0 0,0
Fabricacion de material de transporte 0,0 124.649,9 0,0 0,0
Industrias manufactureras diversas 0,0 0,0 61.067,7 0,0
Produccién y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 0,0 0,0 0,0 101.191,0
Construccion 0,0 105.699,8 134.769,0 0,0
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 0,0 201.083,5 267.045,5 0,0
Hosteleria 0,0 67.510,1 82.693,1 0,0
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 0,0 131.257,5 158.779,5 0,0
Intermediacion financiera 0,0 56.654,8 79.152,2 0,0
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 0,0 285.008,7 343.196,9 0,0
Administracion publica, defensa y seguridad social 0,0 75.424,3 96.756,2 0,0
Educacién 0,0 56.998,1 729159 0,0
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 0,0 93.190,7 119.557,7 0,0
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 0,0 59.210,5 77.309,7 0,0
Hogares que emplean personal doméstico 0,0 7.538,5 9.670,6 0,0

FUENTE: Elaboracion propia
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8. Importancia relativa de los determinantes del
patron de ventajas comparativas

La comparacién de los resultados obtenidos en el modelo de
comercio super-libre con los obtenidos en el modelo de libre
comercio para Andalucia (véase Tabla 5) revelan que las
ventajas comparativas de Italia frente a Andalucia en la
produccién de las ramas primarias, la industria alimenticia, la
industria de la confeccién, la fabricaciéon de cuero y calzado, la
industria de la madera y del corcho, la industria del papel, la
fabricaciéon de caucho y materia plasticas, la fabricacién de
minerales no metalicos (cemento, cal, etc.), la industria
metallrgica y de productos metalicos, la fabricacién de
maquinaria y equipo mecanico, la industria de material y
equipos eléctricos y electrénicos y la industria de la energia
eléctrica, gas y agua, persisten aun cuando las diferencias de
tecnologias de produccion y consumo se han eliminado. Sin
embargo, siendo posibles tecnologias idénticas en las dos
economias, ltalia gana ventajas comparativas respecto del
modelo de libre comercio en la industria extractiva de minerales
energéticos y en la industria quimica. Por el contrario,
Andalucia gana ventajas comparativas en la extraccion de
minerales no energéticos, el refino de petrdleo, la fabricacion
de material de transporte y la fabricacion de otros productos
manufacturados, dado que en la situacion anterior las
exportaciones netas tenian signo negativo pasando a ser

positivo en el marco del modelo de comercio super-libre.
Finalmente, ninglin producto en la economia andaluza persiste
como ventaja comparativa en el nuevo modelo.

En definitiva, la diferencia en el signo del patron de ventaja
comparativa de las dos economias en las dos situaciones
comerciales diferentes (libre y super-libre) que se contemplan
va a conducir a una conclusiéon importante acerca de las
dotaciones factoriales como causa del comercio internacional
(teorema HO).

Las ventajas comparativas de la economia italiana
referidas al comienzo del apartado estarian determinadas por
las dotaciones factoriales dada la persistencia del signo
negativo del vector de exportaciones netas de Andalucia en las
dos situaciones consideradas, mientras que la tecnologia sera
la que determine las ventajas comparativas de la industria
extractiva de minerales no energéticos, el refino de petrdleo, la
fabricacién de material de transporte y la fabricaciéon de otros
productos manufacturados (véase Tabla 6). Esto es, es la
tecnologia superior de la economia que produce cada uno de
estos productos la que le permitira tener ventaja comparativa
en la provision de los mismos.
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Tabla 5. Libre y super-libre comercio hilateral desde Andalucia (o Espaiia) hacia Italia (unidades: millones de euros)

Sector

Andalucia

Espaiia

Exportaciones  Exportaciones Exportaciones Exportaciones

netas netas netas netas

(libre)  (super-libre) (libre)  (super-libre)
Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura -6.819,1 -7.032,1 103.015,9 2.438,4
Pesca -855,0 -12,9 2.856,8 -2.322,5
Extraccion de productos energéticos 8.735,1 -10.128,0 -25.079,4 9.254,5
Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos -1.664,8 109,7 -3.518,4 -3.548,0
Industria de la alimentacién, bebidas y tabaco 12.327,6 -15.589,4 -80.625,0 -82.195,6
Industria textil y de la confeccion -1.141,9 -5.332,9 -13.461,8 -30.424,5
Industria del cuero y del calzado -221,4 -409,2 -4.427 1 -10.348,8
Industria de la madera y del corcho -379,1 -8.262,0 -3.801,8 -4.886,3
Industria del papel; edicion, artes gréficas y reproduccion de soportes grabados -1.590,6 -3.458,2 -18.265,2 30.805,1
Refino de petroleo y tratamiento de combustibles nucleares -6.324,2 14.242,8 15.243,9 -15.495,8
Industria quimica 42.043,0 -3.737,8 35.320,1 45.958,8
Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas -1.340,1 -4.513,7 29.3451 -23.001,4
Industrias de otros productos minerales no metalicos -2.913,1 -3.115,6 32.228,1 32.724,0
Metalurgia y fabricacion de productos metélicos -2.680,5 -22.917,0 -23.186,1 -86.938,4
Industria de la construccién de maquinaria y equipo mecanico -1.763,7 -7.550,4 -22.671,4 72.959,6
Industria de material y equipo eléctrico, electrénico y 6ptico -1.907,0 -8.817,9 -2.501,5 46.196,1
Fabricacion de material de transporte -2.649,7 52.662,4 -33.774,7 52.443,1
Industrias manufactureras diversas -1.922,0 37.082,4 -12.483,6 -17.935,3
Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua -3.718,2 -2.615,4 22.505,6 -18.892,9
Construccion 0,0 0,0 0,0 0,0
Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos personales y de uso doméstico 0,0 0,0 0,0 0,0
Hosteleria 0,0 0,0 0,0 0,0
Transporte, almacenamiento y comunicaciones 0,0 0,0 0,0 0,0
Intermediacion financiera 0,0 0,0 0,0 0,0
Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 0,0 0,0 0,0 0,0
Administracion pblica, defensa y seguridad social 0,0 0,0 0,0 0,0
Educacion 0,0 0,0 0,0 0,0
Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 0,0 0,0 0,0 0,0
Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 0,0 0,0 0,0 0,0
Hogares que emplean personal doméstico 0,0 0,0 0,0 0,0

FUENTE: Elaboracioén propia

Asi, en el momento en que se admite libre acceso a las dos Andalucia probablemente adoptaria la tecnologia italiana para
diferentes tecnologias (como en el modelo de comercio super- su produccioén y asi conseguir revertir el signo del patron
libre) la economia que tiene inicialmente ventaja comparativa comercial de algunos productos, tales son los ejemplos del
puede llegar a perderla. Por tanto, dada la oportunidad de refino de petroleo, la fabricacién de material de transporte y la
disponer de la tecnologia productiva del otro socio comercial, fabricacion de otros productos manufacturados.
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Tabla 6. Determinantes de las ventajas comparativas de Andalucia (o Espaiia) e Italia

Sector Andalucia vs. Italia Espaiia vs. Italia
Andalucia ltalia Espafia ltalia

Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura Factores Factores

Pesca Factores Tecnologia

Extraccion de productos energéticos Tecnologia Tecnologia

Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos Tecnologia Factores

Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco Factores Factores

Industria textil y de la confeccion Factores Factores

Industria del cuero y del calzado Factores Factores

Industria de la madera y del corcho Factores Factores

Industria del papel; edicion, artes gréficas y reproduccion de soportes grabados Factores Tecnologia

Refino de petréleo y tratamiento de combustibles nucleares Tecnologia Tecnologia

Industria quimica Tecnologia Factores

Industria de la transformacion del caucho y materias plésticas Factores Tecnologia

Industrias de otros productos minerales no metalicos Factores Factores

Metalurgia y fabricacion de productos metdlicos Factores Factores

Industria de la construccién de maquinaria y equipo mecanico Factores Tecnologia

Industria de material y equipo eléctrico, electrénico y 6ptico Factores Tecnologia

Fabricacion de material de transporte Tecnologia Tecnologia

Industrias manufactureras diversas Tecnologia Factores

Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua Factores Tecnologia

FUENTE: Elaboracion propia

De manera similar, la produccién de la economia italiana
de minerales energéticos y productos quimicos empleara la
tecnologia andaluza, que se manifiesta como superior, para
revertir el signo del patron comercial en su beneficio bajo un
contexto de comercio super-libre. Por tanto, con la intencion de
adoptar la tecnologia andaluza, Italia recogera el testigo de la
produccion de minerales energéticos y productos quimicos, los
cuales son para los que la economia andaluza presenta una
ventaja comparativa solo sustentada en su tecnologia (véase
Tabla 6). Sin embargo, Andalucia no es capaz de retener
ninguna ventaja comparativa una vez que se admite el libre
acceso a tecnologias diferentes. Esto lleva a la conclusiéon de
que las dotaciones factoriales no son responsables del
comercio bilateral de Andalucia respecto de Italia una vez que
las diferencias tecnolégicas se han disipado.

Resumidamente, la Tabla 6 indica que las ventajas
comparativas de ltalia respecto de la produccién de hasta 13
productos se debe a las dotaciones factoriales, a saber, las
ramas primarias, la industria alimenticia, la industria de la
confeccion, la fabricacién de cuero y calzado, la industria de la
madera y del corcho, la industria del papel, la fabricacion de
caucho y materia plasticas, la fabricacion de minerales no
metalicos (cemento, cal, etc.), la industria metallrgica y de
productos metalicos, la fabricacidon de maquinaria y equipo
mecanico, la industria de material y equipos eléctricos y
electrénicos y la industria de la energia eléctrica, gas y agua. En
el caso de Andalucia, ninguna ventaja comparativa de la que
dispone es debida a las dotaciones factoriales.

En referencia a la determinacion de las ventajas
comparativas entre Espafa e Italia (véase Tabla 5), las ventajas

comparativas derivadas de la agricultura, ganaderia, caza y
selvicultura, la industria quimica y la fabricacion de minerales
no metalicos (cemento, cal, etc.) asignadas a Espafa bajo el
modelo de libre comercio persisten una vez eliminada la
posibilidad de diferencias en las tecnologias de ambos paises.
Analogamente, esto significara que las dotaciones factoriales
de estos productos determinan la ventaja comparativa
respectiva a favor de la economia espafola. En cambio, Italia
ganaria ventajas comparativas en el momento en que el
modelo, bajo la hipoétesis de comercio super-libre, le asigna la
produccion de ramas como pesca, refino de petrdleo y el
sector de energia eléctrica, gas y agua, aunque utilizando la
tecnologia espafola, que se manifiesta en estos casos como
superior. En el otro extremo, la economia italiana presenta
ventajas comparativas fundamentadas en dotaciones
factoriales en la extraccion de minerales no energéticos,
industria alimenticia, confeccion, cuero y calzado, madera y
corcho, metalurgia y fabricacion de productos metalicos y otras
industrias manufactureras en comparaciéon con Espafa. Por
Ultimo, ltalia perderia su ventaja competitiva en algunos
sectores donde la economia espafiola adopta la tecnologia
italiana (en este caso superior) segun la asignacion de
producciones hecha en el modelo, tales son los casos por
ejemplo de la industria del papel, la fabricacién de maquinaria y
equipos mecanicos y la fabricaciéon de material de transporte.
En resumen, la Tabla 6 muestra que la ventaja comparativa
de Espana relativa a las ramas agrarias, la industria quimica y la
fabricacion de minerales no metalicos (cemento, cal, etc.) se
debe a las dotaciones factoriales, mientras que en la economia
italiana serian las actividades extractivas de minerales
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energéticos, las industrias alimenticia, de la confeccion, del
cuero y calzado y de la madera y corcho, junto con la
fabricacion de metales y productos metalicos y la fabricacion
de otros productos alimenticios las que le reportarian ventajas
comparativas sustentadas en las dotaciones de los factores.
Si como hemos visto hasta ahora cada economia puede
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adoptar la tecnologia de otra para su produccion y con ello,
lograr mayores ventajas comparativas y ganancias
comerciales, cabe entonces preguntarse si existen otras
ganancias adicionales derivadas de este supuesto que se
deban exclusivamente al libre comercio bilateral. De esto
trataremos en el siguiente apartado.



9. Ganancias derivadas del modelo de

comercio super-libre

Las ganancias acumuladas de cada una de las economias
cuando las diferencias en las tecnologias de produccion y
consumo se omiten, se muestran en la Tabla 7,
respectivamente, para Andalucia y para Espafa. En particular,
tanto para Andalucia como para ltalia las ganancias son

positivas cuando se incluye la posibilidad de que ambos
puedan emplear la tecnologia del uno o la del otro. En el caso
de Andalucia las ganancias se situan en el 81,8%, casi el doble
que en el caso del modelo de libre comercio (46,5%).

Tabla 7. Ganancias derivadas del comercio super-libre para Andalucia, Espaiia e Italia

Andalucia Italia Espaiia Italia
Libre Super-libre Libre Super-libre Libre Super-libre Libre  Super-libre
Ganancias totales del comercio 46,5% 81,8% 15,3% 17,6% 19,3% 59,9% 17,4% 16,0%
Ganancias de especializacion 26,0% 26,0% 141% 141% 13,2% 13,2% 141% 14,1%
Ganancias exclusivas del comercio libre 20,5% 55,8% 1,2% 3,5% 6,1% 46,7% 3,3% 2,0%

FUENTE: Elaboracion propia

Por su parte, Italia también ve aumentada sus ganancias
(aunque escasamente) de un 15,3% a un 17,6%. En relacién
con las ganancias derivadas exclusivamente del comercio libre
podemos decir que para Andalucia mas que se duplican (de un
20,5% se pasa a un 55,8%) y en el caso de ltalia apenas
aumenta de un 1,2% a un 3,5%.

En el caso de Espafa, aunque ltalia ha podido adoptar la
tecnologia espafola para producir ciertos bienes y reducir su
dependencia, esta economia acaba perdiendo parte de sus
ganancias por este hecho. De un 17,4% pasaaun 16% y en el
caso de las ganancias derivadas exclusivamente del comercio
libre pasa de un 3,3% a un 2%. Por el contrario, Espafa ve
incrementada de forma espectacular sus ganancias totales de
un 19,3% a un 59,9% y en el caso de las ganancias debidas

solo al comercio, de un 6,1% a un 46,7 %. Esta reduccion por
parte italiana puede tener su origen en que en los modelos
presentados no se tienen en cuenta otros factores que puedan
influir en la produccion de un bien, como son los recursos
naturales o el clima. Bajo las condiciones de comercio super-
libre, Italia producira productos de la pesca o energéticos
(electricidad, agua y gas) cuyas condiciones naturales,
climaticas o de recursos pudieran no ser todo lo favorables que
son en territorio espafol. De ahi que el uso de la tecnologia
espanola para producir dichos bienes por parte de Italia en el
caso del comercio super-libre no reporte todas las ganancias
esperadas y por ello, no sean éstas superiores a las obtenidas
bajo el modelo de libre comercio.
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Conclusiones

El trabajo que se presenta en este capitulo sirve de referencia
para estudiar el libre comercio bilateral entre dos economias
por medio de la construccion de un marco competitivo basado
exclusivamente en los fundamentos de las mismas: dotaciones
factoriales, preferencias y tecnologias. En este marco se
conjugan el andlisis input-output y la programacion lineal para
determinar endégenamente la direccion del comercio entre
ellas. Asimismo, puede servir también como ejemplo sobre
como localizar las respectivas ventajas comparativas
vinculadas al comercio internacional. En particular, no se han
utilizado otro tipo de estadisticas ni indicadores mas alla de
dichos fundamentos, habiéndose excluido ademas cualquier
referencia a indices de precios. Tampoco se admite en el
modelo ningun tipo de orientacion a priori sobre la direccion del
comercio bilateral. Por tanto, este enfoque proporciona asi una
verdadera determinacion del equilibrio general de los patrones
de comercio de los bienes intercambiados.

El analisis comparativo se ha realizado para Andalucia (o
Espafia) e ltalia. Con respecto a la relacién entre Andalucia e
Italia, bajo las condiciones de libre comercio en un mercado
perfectamente competitivo, Andalucia se especializaria en la
produccion de minerales energéticos y productos quimicos
mientras que ltalia produciria en esas circunstancias todos los
bienes a excepcion de los minerales energéticos. Sin embargo,
ambas economias tienen producciones positivas en los bienes
considerados como no comercializables. Se deduce también
que Andalucia obtiene ventajas comparativas en las ramas
extractivas de minerales energéticos y la industria quimica. Por
otro lado, Italia obtendria ventajas comparativas en el resto de
bienes  comercializables. Las ganancias derivadas
exclusivamente del libre comercio se traducirian para Andalucia
en un 20,5% mientras que para ltalia seria tan solo de un 1,2%.

En el caso de Espafia, en condiciones de libre comercio y
mercados competitivos la especializacion productiva residiria en
las ramas primarias, el refino de petréleo, la industria quimica, la
produccion de caucho y materias plasticas, la fabricaciéon de
minerales no metélicos (cemento, cal, etc.), la fabricacién de
equipos eléctricos y electronicos y el sector de la energia
eléctrica, gas y agua. Por el contrario, Italia se especializaria en el
resto de bienes comercializables. Al igual que en el caso andaluz,

ambas economias tienen producciones positivas en aquellos
bienes no comercializables. Las ventajas comparativas en el
caso de la economia espafola en condiciones de libre comercio
residirian en las ramas primarias, el refino de petréleo, la industria
quimica, la produccion de caucho y materias plasticas, la
fabricaciéon de minerales no metalicos (cemento, cal, etc.) y el
sector de la energia eléctrica, gas y agua. En relacién con la
economia italiana, las ventajas comparativas se situarian en el
resto de bienes comercializables. En definitiva, las ganancias
derivadas exclusivamente del libre comercio para Espafa se
cifran en un 6,1%, siendo para Italia de un escaso 3,3%.

Este trabajo explora también la posibilidad de que cada
una de las economias consideradas no solo tenga libre acceso
al comercio sino que también lo tenga respecto al uso de la
tecnologia del otro socio comercial. Para ello, se postula el
modelo de comercio super-libre que se aplica de nuevo a la
comparativa entre Andalucia (o Espana) e Italia. Los resultados
muestran para Andalucia que las ventajas comparativas que
obtienen en la industria extractiva de minerales energéticos y la
industria quimica se determinan por la tecnologia y no por las
dotaciones factoriales. Esto es, dada la superioridad de la
tecnologia andaluza sobre la italiana en estos dos casos, Italia
utilizaria ésta para producir dichos bienes en un marco de
comercio super-libre y obteniendo con ello, exportaciones
netas positivas. Por lo que respecta a ltalia, la ventaja
comparativa de hasta 13 productos viene sustentada por sus
dotaciones factoriales, a saber, las ramas primarias, la industria
alimenticia, la confeccion, el cuero y calzado, la madera y el
corcho, la industria del papel, la fabricacion de caucho y
materias plasticas, la fabricaciéon de minerales no metdlicos
(cemento, cal, etc.), la fabricacion de metales y productos
metalicos, la fabricaciéon de maquinaria y equipo mecanico, la
fabricacion de material eléctrico y electrénico y el sector
energético de la electricidad, gas y agua. Por otro lado, la
tecnologia determinaria la ventaja comparativa italiana
respecto de Andalucia en la extraccion de minerales no
energéticos, el refino de petroleo, la fabricacién de material de
transporte y los otros productos manufacturados.

En el caso de la economia espafola en relacion con la
italiana, las ventajas comparativas de la primera que se
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fundamentan en las dotaciones factoriales se refieren a la
agricultura, ganaderia, caza y selvicultura, la industria quimica
y la fabricacién de minerales no energéticos. Por el contrario, la
tecnologia seria la responsable de las ventajas comparativas
que se obtendrian en la pesca, el refino de petréleo, la
fabricacion de caucho y materias plasticas y el sector
energético de electricidad, gas y agua. En el caso de ltalia, las
dotaciones factoriales referidas a las actividades extractivas de
minerales no energéticos, la industria alimenticia, confeccion,
cuero y calzado, madera y corcho, metalurgia y productos
metalicos y los otros productos manufacturados son
responsables de las ventajas comparativas de dicha economia.
Asimismo, la tecnologia es fundamental para explicar las
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ventajas comparativas de Italia en la extraccion de minerales
energéticos, la industria del papel, la fabricacién de maquinaria
y equipo mecdénico, la fabricacién de material eléctrico y
electrénico y la fabricacion de material de transporte.

En conclusién, Andalucia se beneficiaria ain mas que
Espafa de una relacion de libre comercio con ltalia mientras
que para ltalia las ganancias son algo modestas y, en todo
caso, serian mayores con Espafa que con Andalucia.
Asimismo, también debe ser especialmente considerada la
importancia relativa de los determinantes (dotaciones
factoriales o tecnologia) de las ventajas comparativas
sugeridas en el modelo de libre comercio.
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Anexo



CORRESPONDENCIA DE SECTORES SEGUN LA CNAE-93

Sector Titulo CNAE A-60
1 Agricultura, ganaderia, caza y selvicultura 1,2
2 Pesca 3
3 Extraccion de productos energéticos 45,6
4 Extraccion de otros minerales excepto productos energéticos 78
5 Industria de la alimentacion, bebidas y tabaco 9,10
6 Industria textil y de la confeccion 11,12
7 Industria del cuero y del calzado 13
8 Industria de la madera y del corcho 14
9 Industria del papel; edicidn, artes graficas y reproduccion de soportes grabados 15,16
10 Refino de petréleo y tratamiento de combustibles nucleares 17
1 Industria quimica 18
12 Industria de la transformacion del caucho y materias plasticas 19
13 Industrias de otros productos minerales no metalicos 20
14 Metalurgia y fabricacion de productos metalicos 21,22
15 Industria de la construccion de maquinaria y equipo mecanico 23
16 Industria de material y equipo eléctrico, electronico y dptico 24,25,26,27
17 Fabricacién de material de transporte 28,29
18 Industrias manufactureras diversas 30,31
19 Produccion y distribucion de energia eléctrica, gas y agua 32,33
20 Construccion 34
21 Comercio, reparacion de vehiculos de motor, motocicletas y ciclomotores y articulos

personales y de uso doméstico 35,36,37
22 Hosteleria 38
23 Transporte, almacenamiento y comunicaciones 39,40,41,42,43
24 Intermediacion financiera 44,45,46
25 Actividades inmobiliarias y de alquiler; servicios empresariales 47,48,49,50,51
26 Administracion publica, defensa y seguridad social 52
27 Educacion 53
28 Actividades sanitarias y veterinarias; servicios sociales 54
29 Otras actividades sociales y de servicios prestados a la comunidad; servicios personales 55,56,57,58
30 Hogares que emplean personal doméstico 59

MARCO INPUT-OUTPUT 2000. ANALISIS DE RESULTADOS

37



